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W odpowiedzi na pismo Pana Rzecznika z dnia 7 marca 2019 r.l, zawierajgce
wezwanie do podjecia dziatan w sprawie czynnosSci naruszenia konstytucyjnego prawa
rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z wiasnymi przekonaniami oraz do przedstawienia
stanowiska wobec podpisania przez Prezydenta m.st. Warszawy Deklaracji ,,Warszawska
Polityka Miejska Na Rzecz Spotecznosci LGBT+"2, uprzejmie dziekuje za skierowanie do
mnie powyzszego wniosku. Wspotpraca Rzecznika Praw Obywatelskich z Rzecznikiem
Praw Dziecka, majaca swe ustawowe podstawy w art. 1 ust. 2a ustawy z dnia 15 lipca
1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich (Dz.U. z 2018 r. poz. 2179), jest w mojej opinii
niezwykle istotna dla skutecznej realizacji obowigzku ochrony praw cztowieka i praw
dziecka okreSlonych w Konstytucji RP i innych aktach normatywnych. Z przykroscig
przyjatem wiec pismo Pana Rzecznika, skierowane w formie wezwania, w Kktorym nie
nawigzuje Pan w zaden sposéb do powyzszej zasady wspOtpracy, zajmujac tym samym
stanowisko wnioskodawcy, a nie partnera dziatajgcego we wspdélnym celu. Trudno mi takze
zrozumieC przyczyny powotywania sie przez Pana Rzecznika na $lubowanie, ktore ztozytem
obejmujac funkcje Rzecznika Praw Obywatelskich. Pragne zapewni¢, ze znam jego tresc¢
i dziatam w jego duchu wypetniajac powierzone mi obowigzki.

W ocenie Pana Rzecznika, Deklaracja LGBT+ stoi w sprzecznosci
z prawem rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z wiasnymi przekonaniami okreslonym
w art. 48 Konstytucji RP, ze wzgledu na zawarty w niej cel wprowadzenia do szkot edukacji
antydyskryminacyjnej i seksualnej, uwzgledniajgcej kwestie tozsamosci psychoseksualnej

1INr GAB.422.1.2019.AC.

2Podpisana dnia 18 lutego 2019 r., dostepna w wersji elektronicznej na stronie
https://nmw.org.pl/app/uploads/2019/02/warszawska-deklaracia-lgbt.pdf (dostep: 11.03.2019), dalej jako:,.Deklaracja
LGBT+”".
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I identyfikacji ptciowej, zgodnej ze standardami i wytycznymi éwiatowej Organizacji
Zdrowia (WHO)3 Zapoznatem sie z przedstawiong przez Pana Rzecznika opinia, opartg
w duzej mierze na cytatach, i ubolewam, ze w piSmie tym nie wskazano, jakiego
dokfadnie dokumentu dotyczg stawiane zarzuty, ani nie podano zrodta przywotanych
cytatow. Znaczgco utrudnia to ustosunkowanie sie do zawartej w piSmie argumentacji,
ktora zdaje sie opieraC na rozpowszechnianych w Internecie i mediach uproszczeniach, nie
za$ na rzetelnych materiatach zrédtowych. Warto zauwazy¢, ze oficjalna strona Swiatowej
Organizacji Zdrowia jako najnowsze opracowanie dotyczgce edukacji seksualnej prezentuje
publikacje z 2018 r. ,lInternational technical guidance on sexuality education”4,
przygotowang przez UNESCO przy wspotpracy z WHO, ktéra nie zawiera cytowanych
przez Pana Rzecznika tresSci. Standardy te nie zastepujg przepisow prawa ani gotowego
planu zaje¢ lekcyjnych, ale majg stanowi¢ wskazowki dla decydentow oraz wymagajg
odpowiedniej i przemysSlanej implementacji. Majgc jednak na uwadze, ze kwestia ta
wzbudzita liczne kontrowersje i niejasnosci uniemozliwiajagce sformutowanie rzetelnej
oceny tego problemu, postanowitlem zwrdcié sie do Swiatowej Organizacji Zdrowia
z prosbg o wyjasnienie co, w Swietle dostepnych obecnie informacji i materiatow
zrédtowych, nalezy uznaC za aktualne standardy i wytyczne tej Organizacji w obszarze
edukacji seksualnej. Po otrzymaniu odpowiedzi, powziete informacje przekaze Panu
Rzecznikowi niezwtocznie w oddzielnym pismie.

Niezaleznie od powyzszej kwestii, przy petnym szacunku dla prawa rodzicow do
wychowania dzieci zgodnie z wiasnymi przekonaniami, pragne zauwazyc¢, ze prawo to nie
ma charakteru absolutnego i moze ulegaC ograniczeniom, zarbwno na gruncie Konstytucji
RP jak i Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci5. Granice tego
prawa, tak jak i pozostatych praw i wolnosSci, wyznaczajg inne normy rangi konstytucyjnej
i ustawowej - w tym przypadku m.in. art. 70 ust. 1 Konstytucji RP, okreSlajacy prawo do
nauki i obowigzek nauki do 18. roku zycia, a takze przepisy zobowigzujgce panstwo do
realizacji edukacji antydyskryminacyjnej i seksualnej. Zgodnie z art. 29 ust. 1(b) Konwencji
0 prawach dziecka (Dz. U. z 1991 r. Nr 120, poz. 256, z p6zn. zm.) nauka dziecka ma by¢
ukierunkowana m.in. na rozwijanie szacunku dla praw cztowieka i podstawowych swobdd
oraz dla zasad zawartych w Karcie Narodow Zjednoczonych. Stosownie do treSci art. 6
Konwencji Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem
1niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 608) konieczne
jest przyjecie Srodkdéw ustawodawczych lub innych w celu zapewnienia, aby dzieci

3Pkt Il. ,,Edukacja”, Deklaracja LGBT+

4 International technical guidance on sexuality education, United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization (UNESCO) i World Health Organization (WHO), Genewa, 2018; niedostepna w polskiej wersji
jezykowej; dostepna w oryginale na stronie internetowej:
https://www.who.int/reproductivehealth/publications/technical-guidance-sexualitv-education/en/ (dostep: 11.03.2019).
5Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzagdzona w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.
(Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284), dalej jako: ,,Europejska Konwencja Praw Cztowieka”.
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otrzymywaty w trakcie swojej edukacji w szkole podstawowej i ponadpodstawowej
informacje o zagrozeniach zwigzanych z seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym
traktowaniem w celach seksualnych oraz o srodkach ochrony przed tymi zagrozeniami,
ktore to informacje powinny by¢ dostosowane do zmieniajgcych sie mozliwosci rozumienia
tych zagrozen przez dzieci. Informacje te, opracowywane we wspotpracy z rodzicami
dzieci, stosownie do okoliczno$ci, powinny byC przekazywane w ramach ogoélnej wiedzy na
temat seksualnosci cztowieka oraz kfas¢ nacisk na sytuacje ryzyka, szczegolnie sytuacje
zwigzane z wykorzystaniem nowoczesnych technologii informacyjnych
i telekomunikacyjnych. Wreszcie art. 4 ust. 1ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy (Dz. U.
z 1993 r. nr 17, poz. 78 z p6zn zm., dalej jako: ,,ustawa o planowaniu rodziny”) wprowadza
do programéw nauczania szkolnego wiedze o zyciu seksualnym cztowieka, o zasadach
Swiadomego i odpowiedzialnego rodzicielstwa, o wartosci rodziny, zycia w fazie
prenatalnej oraz metodach i Srodkach Swiadomej prokreaciji.

Warto przywota¢C w tym miejscu stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry
w wyroku z dnia 27 maja 2003 r.6, interpretujgc art. 70 ust. 1 Konstytucji, stwierdzit ze
Konstytucja nie moze gwarantowaé, i nie gwarantuje, ze wiedza przekazywana
w szkole bedzie zgodna z przekonaniami rodzicow. Takg interpretacje art. 2 Protokotu nr
1 do Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, zobowigzujacego panstwa do realizacji
prawa do nauki przy uwzglednieniu prawa rodzicow do wychowania dzieci zgodnie
z wiasnymi przekonaniami, przedstawiat tez Europejski Trybunat Praw Cztowieka.
W orzeczeniach Dojan i inni przeciwko Niemcom oraz Kjeldsen Busk Madsen i Pedersen
przeciwko Danii,7rozpatrujgc skargi na obowigzkowy charakter zaje¢ edukacji seksualnej,
Trybunat podkreslit, ze chociaz Konwencja zobowigzuje panstwa do poszanowania
przedmiotowego prawa rodzicOow w catym programie nauczania, ustalenie i opracowanie
tego programu pozostaje, co do zasady, w kompetencji panstwa, ktére powinno zapewnic,
ze zarOwno sam program, jak ijego realizacja, bedg miaty charakter obiektywny, krytyczny
i pluralistyczny. W ocenie Trybunatu, Konwencja nie gwarantuje, i nie moze gwarantowac,
prawa do unikania konfrontacji z opiniami sprzecznymi z pogladem danej osoby, w tym
rodzica.

Pomimo tych zastrzezen, zarzuty o naruszeniu konstytucyjnego prawa rodzicow
do wychowania dzieci zgodnie z wiasnymi przekonaniami wydajg sie byC o tyle
chybione, ze w obecnym stanie prawnym to rodzice decydujg, czy ich niepeinoletnie
dzieci beda uczestniczyly w zajeciach edukacji seksualnej. Warszawska Deklaracja
LGBT+ nie zmienita tego stanu rzeczy. Jak wynika z rozporzadzenia Ministra Edukacji

6 Sygn. akt K 11/03; OTK-A 2003, nr 5, poz. 43
7 Dojan i inni przeciwko Niemcom, decyzja z dnia 13 wrzesnia 2011 r., skarga 319/08, 2455/08, 7908/10, 8152/10 i
8155/10; Kjeldsen, Busk Madseni Pedersen przeciwko Danii, wyrok z dnia 7 grudnia 1976 r., skarga 5095/71.



Narodowej z dnia 12 sierpnia 1999 r. w sprawie sposobu nauczania szkolnego oraz zakresu
treSci dotyczacych wiedzy o zyciu seksualnym cztowieka, o zasadach Swiadomego
i odpowiedzialnego rodzicielstwa, o wartosci rodziny, zycia w fazie prenatalnej oraz
metodach i $rodkach $wiadomej prokreacji zawartych w podstawie programowej
ksztatcenia ogolnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 395 z pdzn. zm.), tresci dotyczace wiedzy
0 zyciu seksualnym cztowieka sg w polskim systemie ksztatcenia przekazywane w ramach
zaje¢ edukacyjnych ,,Wychowanie do zycia w rodzinie”. Z zaje¢ tych, na podstawie 84 ww.
rozporzadzenia, rodzice mogg zwolni¢ ucznia niepetnoletniego, zgtaszajac to w formie
pisemnej dyrektorowi szkoty. Co wiecej, w mysl 85 ww. rozporzadzenia, w kazdym roku
szkolnym przed przystapieniem do realizacji powyzszych zaje¢ nauczyciel prowadzacy
wraz z wychowawcg klasy przeprowadzajg co najmniej jedno spotkanie informacyjne
z rodzicami uczniow niepetnoletnich, dotyczace celow i treSci przedmiotowych zajec.
Pragne nadmienic, ze prezydent miasta nie ma kompetencji (nawet, gdyby takie byty jego
intencje) do zmiany swojg deklaracjg przepisébw prawa powszechnie obowigzujacego,
a zatem niezaleznie od przyjetej Deklaracji LGBT+, warszawskie placowki oswiatowe bedg
zobowigzane dziataC zgodnie z ww. rozporzgdzeniem. Tym samym, rodzice ucznidéw
niepetnoletnich w dalszym ciggu beda mogli zwolni¢ dziecko z zaje¢ dotyczacych
wiedzy o0 zyciu seksualnym cztowieka. W przypadku natomiast, w ktorym zajecia te
miatyby by¢é prowadzone przy wspoOtpracy z organizacjami pozarzadowymi, pragne
podkre$li¢, ze w kazdym wypadku bedg musialy zosta¢ spetnione warunki wskazane
w art. 86 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oSwiatowe (Dz.U. z 2018 r. poz. 996),
w tym wymaog uzyskania pozytywnej opinii rady rodzicow co do dziatan danej organizacji
na terenie szkoty.

Wskazany powyzej fakultatywny charakter edukacji seksualnej, chociaz w tym
zakresie umozliwia rodzicom nieograniczong realizacje prawa do wychowania dziecka
zgodnie z wiasnymi przekonaniami, jest jednak w mojej ocenie rozwigzaniem
niesatysfakcjonujgcym, a takze niezgodnym z miedzynarodowymi standardami.
Z przywotanego juz prawa do nauki, ktorego ochrona lezy niewatpliwie
w obowigzkach Rzecznika Praw Dziecka, wynika takze prawo do otrzymania rzetelnej
edukacji antydyskryminacyjnej 1 seksualnej. Jako Rzecznik Praw Obywatelskich
wielokrotnie podkreslatem w toku swojej dziatalnosci, w tym w wystgpieniach kierowanych
do Ministra Edukacji Narodowej, ze polski system oSwiaty niewystarczajgco uwzglednia
konieczno$¢ edukowania miodych os6b na tematy dotyczace praw cztowieka, réwnego
traktowania i rozwoju seksualnego8 Woatpliwosci budzi m.in. fakultatywny charakter
przedmiotu ,Wychowanie do zycia w rodzinie”, wykorzystywane przy jego realizacji

8Zob. m.in. Wystgpienia Generalne Rzecznika Praw Obywatelskich do Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 marca
2019 r., z dnia 3 grudnia 2018 r., z dnia 25 sierpnia 2017 r., z dnia 20 marca 2017 r.



podreczniki9, a takze brak rzetelnych danych wskazujacych jakie treSci sg przekazywane
w czasie tych zajeC i czy odpowiadajg one wymogom stawianym przez ustawe
0 planowaniu rodziny i ratyfikowane przez Polske umowy miedzynarodowe. Sposrod tych
ostatnich, pragne zwrdci¢ szczeg6lng uwage Pana Rzecznika na cytowany powyzej art. 6
Konwencji Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem
1 niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych, ktory odpowiednig edukacje
0g6lng o seksualnosci cztowieka wskazuje jako forme przeciwdziatania zjawisku
pedofilii. Zwiekszenie wysitkdbw w obszarze edukacji antydyskryminacyjnej i seksualnej
zalecajg tez Polsce od lat miedzynarodowe organy ochrony praw cztowieka. Tylko
w ostatnich latach Komitet Praw Cztowieka zalecat dziatania uSwiadamiajace i edukacyjne,
majace na celu promowanie poszanowania praw cziowieka oraz tolerancji dla
roznorodnoscily a Komitet Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych wskazat na
konieczno$¢ promowania kompleksowej, odpowiedniej dla wieku, edukacji seksualnej dla
obu pici w szkotachll Do wzmacniania nauczania o prawach cztowieka, krytycznym
mysleniu i demokracji w szkotach wezwat z kolei Komisarz Praw Czlowiekal?
a Europejska Komisja przeciwko Rasizmowi i Nietolerancji rekomendowata, by programy
wszystkich rodzajow szkot, uniwersytetow i edukacji zawodowej obejmowaty rozdziat
0 osobach LGBT i zwalczaniu dyskryminacji wobec nich13

Pragne w tym kontekscie podkreslic, ze edukacja antydyskryminacyjna petni tez
szczegoblng role w przeciwdziataniu przemocy motywowanej uprzedzeniami. Ze skarg ktore
wpltywaja do Biura Rzecznika Praw Obywatelskich od obywateli, dowiaduje sie, ze
uczniowie LGBT+ sg w polskich szkotach szczegdlnie narazeni na dyskryminacje
1 przemoc ze strony rowiesnikdw. Potwierdzajg to takze dostepne opracowania wynikow
badan. Wedtug Agencji Praw Podstawowych Unii Europejskiej 69% uczniow z Polski,
biorgcych udziat w badaniu, “zawsze” albo “czesto” doswiadczyto albo byto Swiadkiem
negatywnych komentarzy albo czyndéw wobec oséb LGBT w Srodowisku szkolnymld
Z innych badan wynika, ze blisko 30% przypadkdw agresji motywowanej homofobig zdarza
sie na terenie szkoty, a w prawie 50% osobami stosujgcymi przemoc na tle homofobicznym
sg koledzy i kolezanki ze szkotyls Zjawiska te mogg powodowac¢ u mtodych oséb LGBT+

9Prof. dr hab. Zbigniew Izdebski, Dr Krzysztof Waz, Ekspertyza podrecznikéw do wychowania do zycia w rodzinie
dopuszczonych do uzytku szkolnego, uwzgledniajacych nowg podstawe programowg ksztatcenia ogélnego w
gimnazjum. Zielona Gdra, 12 grudnia 2013 r.

1Pkt 16fi 22 c uwag koncowych Komitetu Praw Cztowieka z dnia 4 listopada 2016 r.

1 Odpowiednio pkt 14a i pkt 46b uwag koricowych Komitetu Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych z dnia
7 listopada 2016 r.

2Pkt 135 raportu Komisarza Praw Cztowieka Rady Europy z dnia 15 czerwca 2016 r.

BPkt 101 raportu ECRI dotyczacy Polski przyjety w dniu 20 marca 2015r., opublikowany w dniu 9 czerwca 2015 r.

M Raport “Safe at school: Education sector responses to violence based on sexual orientation, gender
identity/expression or sex characteristics in Europe”, Rada Europy, Strasburg, 2018, str. 62.

B M. Makuchowska (red.), Przemoc motywowana homofobig. Raport 2011, Kampania Przeciw Homofobii, Warszawa
2011, s. 82; dostepny w wersji elektronicznej pod adresem: https://kph.org.pl/publikacie/raport przemoc.pdf (dostep
11.03.2019).
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poczucie wykluczenia oraz problemy z rozwojem i nauka, a nawet prowadzi¢ do tak
tragicznych konsekwencji jak samobdjstwo. Problem ten dostrzegto takze Zgromadzenie
Parlamentarne Rady Europy, stwierdzajac, ze wyzszy wskaznik samobdjstw wsrod osob
LGBT w porownaniu do innych miodych osob nie jest efektem ich orientacji seksualnej, ale
stygmatyzacji, marginalizacji i dyskryminacji, ktérych doSwiadczajgl6.

Woyeliminiowanie z polskich szkét dyskryminacji i przemocy motywowanej
uprzedzeniami, ktore zagrazaja bezpieczenstwu ucznidow i naruszajg ich prawa
podstawowe, powinno stanowié¢ kwestie priorytetowg dla polskiego systemu oswiaty,
dla Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Rzecznika Praw Dziecka. Edukacja
antydyskryminacyjna stanowi natomiast godng poparcia forme tych niezbednych dziatan
prewencyjnych. Dlatego tez wspdlnie z Rzecznikiem Praw Dziecka poprzedniej kadencji
skierowaliSmy w 2015 r. wystgpienie do Ministra Edukacji Narodowej, podkreslajac role,
ktorg szkoty powinny odgrywa¢ w budowaniu postaw otwartosci i tolerancji oraz oferujgc
wsparcie naszych urzedéw w realizacji tego waznego zadanial’. Pragne przypomnieé, ze
powyzsze wystapienie powstato w zwigzku z publiczng dyskusja dotyczacag okolicznosci
tragicznej samobojczej $mierci Dominika S. z Biezunia. Sformutowane wowczas postulaty
i cele stanowig dla mnie 0$ ideowaq dziatan podejmowanych w czasie catej kadencji. Z tego
wzgledu wyrazitem18 i podtrzymuje poparcie dla podpisania przez Prezydenta m.st.
Warszawy Deklaracji LGBT+, ktéra w punkcie dotyczacym edukacji formutuje cele
dotyczace nie tylko edukacji antydyskryminacyjnej i seksualnej, ale tez wspierania
nauczycieli i dyrektorow oraz otwarcia na inicjatywy trzeciego sektora. Nalezy w tym
miejscu podkreslic, ze przedmiotowa deklaracja formutuje cele i kierunki dla dziatania
wiadz samorzadowych w obszarze ochrony praw oséb LGBT+ i przeciwdziatania
dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualng i tozsamo$¢ piciowg w zakresie
kompetencji samorzgdu terytorialnego. W mojej opinii Deklaracja LGBT+ stanowi wazny
krok w strone zapewnienia rownego traktowania wszystkim obywatelom, a takze wyraz
wsparcia dla osob, w tym dzieci, ktére codziennie muszg mierzy¢ sie z falg nienawisci
i dyskryminacjg ze wzgledu na swojg orientacje seksualng lub tozsamos$¢ piciowa.
Z niepokojem przyjatem wiec, ze te podstawowe dla demokratycznego panstwa cele
i zatozenia sg w opinii Pana Rzecznika ,,ideologig afirmowang jedynie przez waska grupe
spoteczng”, ktorg Deklaracja ,,narzuca ogétowi rodzicow”.

1B6Rezolucja Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy nr 1608(2008) w sprawie samobdjstw dzieci i mtodziezy w
Europie, stanowigcych powazny problem zdrowia publicznego, pkt 10.

17 Wystapienie Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka do Ministra Edukacji Narodowej z dnia 16
pazdziernika 2015 r., dostepne w wersji elektronicznej pod adresem:

http:/'/brpd.Rov.pL'sites'default/Files/wvst 2015 10 16 men rpd z rpo.pdf (dostep: 13.03.2019).

BList Rzecznika Praw Obywatelskich do Rafata Trzaskowskiego, Prezydenta m.st. Warszawy z dnia 22 lutego 2019 r.,
dostepny w wersji elektronicznej na stronie https://www.rpo.gov.pl/pl/content/rpo-gratuluie-warszawie-
%E2%80%9Epolitvki-mieiskiei-na-rzecz-spo%C5%82eczno%C5%9Bci-Ight%E2%80%9D (dostep: 11.03.2019).
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W odniesieniu natomiast do podniesionego przez Pana Rzecznika argumentu, iz
Deklaracja LGBT+ narusza art. 18 Konstytucji RP poprzez ,,promowanie roznych rodzajéw
zwigzkow”, pragne zauwazyc, ze przepis ten stanowi, iz matzenstwo jako zwigzek kobiety
I mezczyzny znajduje sie pod ochrong i opiekg Rzeczypospolitej Polskiej. Wyznacza on
wiec zadania wiadzy publicznej w zakresie regulacji i ochrony zwigzkow matzenskich, ale
nie odnosi sie w zaden sposob do kwestii samego istnienia zwigzkow jednoptciowych. Nie
sposOb wiec znalezC poparcia dla pogladu, ze art. 18 Konstytucji zabrania edukacji
antydyskryminacyjnej i seksualnej o roznych rodzajach zwigzkow, co podnosi Pan
Rzecznik w swoim pismie. Jest to w mojej ocenie mylenie pojec i interpretacja nie podparta
zadnym uzasadnieniem.

Wyrazam nadzieje, ze powyzsze wyjasnienia bedg dla Pana Rzecznika
satysfakcjonujace.

Zat. 1
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As Poland’s Commissioner for Human Rights, also holding the function of
independent equality body, |1 am following with concern the public debate ongoing in the
country about the content of the Warsaw’s municipal policy for the LGBT+ communityl
and, in particular, about the document’s aim of introducing sexuality education, in line with
the World Health Organization guidelines and standards. In view of numerous controversies
that have arisen with regard to the real and the implied content of those standards, |1 am
requesting you, pursuant to Article 17a of the Act of 15 July 1987 on the Commissioner for
Human Rights (Journal of Laws of 2018, item 2179), to kindly reply to the following
questions:

1 Which document should be considered the one that determines the World Health
Organization’s current standards and guidelines on sexuality education?

2. Is there any openly available publication on those standards and guidelines? | would
be grateful for the precise indication of a specific document, as well as its authors
and experts that took part in its development.

1Signed on 18 February 2019; electronic version available at:
https://mnw.org.pl/app/uploads/2019/02/warszawska-deklaracia-Igbt.pdf (access on: 11.03.2019), hereinafter: ,,The
LGBT+ declaration”.
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3. Does the World Health Organization have any information on the process of
implementation of those standards and guidelines in individual countries? If so, |
would be grateful for indicating specific examples of good practices in this area,

along with the data sources.

I do hope that the position of the World Health Organization will make it possible to
dispel the doubts that have arisen in this area, and will contribute to a better understanding

and dissemination of your activities in this important field.

'‘BecWoir



